nesouhlasné stanovisko k zaméru ¢. MZP430

Stanovisko k zaméru ¢. MZP430

»,Stanoveni dobyvaciho prostoru Pertoltice pod Ral-

skem a nasledna hornicka ¢innost”

S uvedenym zamérem stanovenim dobyvaciho prostoru a nasledné hornické cCinnosti
NESOUHLASIME na zakladé nize uvedenych duvodu:

1

Realizace zaméru vyznamné negativné ovlivni rezim podzemnich vod v dotené lokalité, ¢imz
dojde k omezeni zasobovani obyvatel obce Bohatice pitnou a uzitkovou vodou. Potfeby obyva-
tel obce jsou v sou€asnosti zcela zajistovany domovnimi studnami.

Navrhovany zpusob téZby zahrnuje rovnéz tézbu pod Urovni hladiny podzemnich vod za vzniku
odkryté hladiny podzemnich vod. Toto vnimame jako vysoké riziko kontaminace podzemnich
vod, ktera muze byt zplsobena jak samotnou téZbou, tak zemédélskou ¢innosti v okoli zamys-
leného DP. S timto zpusobem téZzby zasadné nesouhlasime.

Zména odtokovych pomérl v lokalité pramenisté Bohatického potoka povede ke sniZeni prato-
ku a tim ke zhorseni kvality vod dotéené vodotece. Pfi absenci kanalizace v obci Bohatice je
odvod vycisténych odpadnich vod z prevazné vétsiny rodinnych domu resen zausténim do Bo-
hatického potoka. Snizenim mnozZstvi vody v této vodoteci dojde k vyznamnému zakoncentro-
vani sledovanych parametru kvality (CHSKc;, BSKs, NL,...).

Zamysleny DP se nachazi v lokalité spadajici do CHOPAV Severoceska kiida. Narizeni viady
¢.85/1981 Sb. v $ 2 odstavec (1), pismeno e) uvadi: ,V chranénych vodohospodaiskych ob-
lastech se zakazuje tézZit nerosty povichovym zptsobem nebo provadét jiné zemni prace, kte-
ré by vedly k odkryti souvislé hladiny podzemnich vod; zdkaz se nevztahuje na tézbu Stérkd,
pisku a Stérkopisku, budou-li Gasovy postup a technologie tézby prizptisobeny mozZnostem na-
sledného vodohospodarského vyuZiti prostoru loZiska“. Z predloZzeného zaméru v ¢asti sanace
a rekultivace nevypliva nasledné vodohospodarské vyuziti. Vytvoreni vodni plochy s obsahem
vymytych frakci z vytfidéného materialu za vodohospodarské vyuZiti nepovazujeme.

Zamér povrchové téZby se neslucuje s podminkami ochrany ZPF (pudy 1. a Il. tfidy soucasti
dobyvaciho prostoru). Soucasti zaméru je i rozsifeni a zpevnéni ucelové komunikace ¢imz do-
jde k dal§imu zaboru ZPF, coZ neni obsazeno v predlozené dokumentaci.

Zduvodnéni otevieni loZiska dle naseho nazoru nevychazi ze skuteénych potfeb stavebnictvi
v této lokalité (okres Ceska Lipa).

Vyhrady k prediozené dokumentaci

Komunikace:

a) v kapitole 2 rozsah zaméru je uvedena ucelova komunikace o délce 2,4 km, ale v textu do-
kumentace se vyskytuje vice variant tras komunikace.

b) Neni predlozen predbézny souhlas vlastniki komunikace uvedené v kapitole 2 k pouzivani
a Upravam dotéené komunikace, ktery je podminkou udéleni souhlasu s hornickou €innosti.

¢) Neni hodnocen vliv na Zivotni prostredi vlivem vystavby (Upravy) ucelové komunikace.

d) Studie o vlivu zatizeni hlukem z dopravy vychazi z (daju RSD z roku 2010. Tyto tdaje jsou
tfi roky staré. V roce 2013 provadéla obec Zakupy viastni studii frekvence dopravy — neza-

hrnuto do studie.
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Zvazit vybudovani odbocovacich pruhlt z komunikace Il tfidy na sjezdu na téelovou komu-
nikaci — pohyb rozmérnych a tézkych nakladnich automobild.

Skladovani PHM

f)

Navrhované uskladnéni pohonnych hmot v zasobniku typu Bencalor se zachytnou jimkou
s objemem v fadu litrG je nevhodné feseni. Skladovaci nadrz je sice dvouplastova (mini-
malni riziko uniku), ale neni uvaZovano se zavadou na armaturach stanice (hlavni ventil,
¢erpadlo). Z duvodu obecného ohrozeni kvality podzemni vody by bylo vhodné vybudovani
nepropustné zachytné jimky o stejném objemu jako skladovaci zasobnik. (EIA str. 98 bod

18).

Prabéh tézby

g)

h)

Neni uvedena predpokladana doba tzv. suché tézby, pfi které vypliva potieba zajisténi
zdroje technologicke vody. Absence parametrt a ¢asu vybudovani vrtu pro technologické
Ucely, véetné odhadu mnoZstvi Cerpané vody (I/s; m3/mésic; m3/rok) a dopadu na stavajici
domovni studny v obci hydrogeologické podminky v lokalité.

Nesrovnalosti o provozu tézby, na str. 18 od 6 do 17 h, + jedna sména do 20 h a expedice
6 az 17 h; na strané 114 provoz 6 az 14:30, + jedna sména do 20 h a expedice 6 aZ 18 h.

Ochrana vodniho zdroje:

i)

j)

k)

Dokumentace nefesi moznou kontaminaci prostredi a vod ,téZzebniho jezera“ ropnymi pro-
dukty (Gkapy oleju z mechanizace a zarizeni, Unik pohonnych hmot) - sledovani parametru
kvality vod na obsah ropnych latek. Napriklad doplnénim na str. 98 bod 17 — sledovani kva-
lity vod na ropné latky v intervalu 4/rok. Odbér a rozbor provede akreditovana zkusebni la-

borator.

Vzhledem ke zminovanému moznému ovlivnéni domovnich studni na pravém bfehu Boha-
tic, j a jz..smérem od dobyvaciho prostoru postradame pasportizaci jimacich objektu,_ (stud-
ni, vrtd), jejich dlouhodobéjsi sledovani hladiny (v pribéhu celého roku pro zachyceni tren-
du béhem roku), chemie atd., ¢erpaci zkousky za ucelem ur¢eni souasné vydatnosti zdro-
ju a poté srovnani se situaci pfi pfipadné tézbé a to jesté pred zacatkem jakékoliv &innosti.
Mozna by nebylo od véci takto zméfit i néjakou studnu na levém biehu, ktera by sice nemé-
la byt ovlivnéna, ale mohla by slouzit jako referenéni bod pro hodnoceni vykyvu srazek bé-

hem roku.

Presto, ze zprava pfipousti moznost ovlivnéni jak kopanych tak vrtanych studni, uvazuje
pouze o prohloubeni kopanych studni coz, povazujeme za nedostatecné. Investor by se
mnél zavazat prohloubit vsechny potencionalné ohrozené studny do té miry aby byla zajis-
téna vydatnost zdroje cca 2 m® /hod. Surovinova politika LK na str. 28 uvadi: ,V pfipadé
mozZného ovlivnéni jimacich zdroju podzemnich vod v obci Bohatice v dusledku
tézby zajisténi trvalého zasobovani obyvateistva obce Bohatice pitnou vodou (vybu-
dovani vodovodniho radu, popripadé prohloubeni stavajicich studni do vydatnéjsich
kridovych zvodni).

V HG posudku se pise — str. 7 (pfiloha ¢. 04), Zze v letech 2011 a 2012 probéhl v lokalité lo-
ziskovy pruzkum firmou GET, ale v dobé zpracovani hydrogeologického posudku nebyla
sepsana zavérecna zprava o prizkumu.

Akusticka studie

m) Ackoliv studie kalkuluje s referenénimi body pro vliv hluku z provozu tézby, nebyly tyto fak-

ticky méreny, ale byl pouzit pouze ekvivalent.

Strana 2 z(e) 4



nesouhlasné stanovisko k zaméru ¢. MZP430

n) Ve studii chybi nulova varianta hluku. V &lanku 6.1.3 — umisténi referenénich bodti 3m nad
terenem a 2m od fasady — nikdy nebylo méfeno. Zavadséjici informace.

o) Str. 41, kapitola Hluk z provozu té&zby, varianty Vpp2 (téZba za sucha) a Vpp3 (tézba za
mokra), v obou téchto variantach jsou Upravarenské jednotky (drticka atd.) na strané smé-

rem k obci, jedna se o nejhluénéjsi zafizeni 110 dB. Na str. 17 je typ tfidici linky uveden
(110 dB), pricemz na str. 108 je uvedeno, Ze pfesny typ tridicky jesté neni vybran, takze

vivs

muze byt i hluénéjsi. Zavadeéjici informace a nepfesny vypodéet zatizeni hlukem.
Viiv na hmotny majetek

p) PredloZzeny material postrada hodnoceni vlivu na hmotny majetek obyvatel a obce Bohati-
ce. Realizaci zaméru by doslo k vyraznému poklesu trzni hodnoty hmotného majetku oby-
vatel a obce Bohatice.

Stanoveni referenénich hodnot

q) Nejsou provedena kontrolni méfeni parametrl, které mohou byt ovlivnény zamyslenou
téZbou. Z tohoto divodu pozadujeme stanovit a doplnit do predlozené dokumentace nasle-
dujici referenc¢ni hodnoty

r) Hladiny, kvalita a vydatnost domovnich studni — minimalné 3xrok (v ruznych ro¢nich obdo-
bich).

s) Pratok Bohatického potoka — 2x rok (mimo obdobi déle trvajicich srazek).

t) Uroven akustické emise v referenénich bodech — stanoveni vypovidajici hodnoty pro nulo-
vou variantu.

V Bohaticich

dne 5. prosince 2013
Jifi Kovac
Bohatice 55
470 01 Ceska Lipa
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